SERMAO 44

NOTAS INTRODUTORIAS

No sistema arminiano poucos assuntos exigem mais cuidadosa definic¢&o do que a doutrina do pecado original.
Devemos cuidadosamente evitar, de um lado, as opinides pelagiana e semi pelagiana, e, de outro, o determinismo
agostiniano. O carater polémico do tratado de Wesley sobre o pecado original, embora resguarde inteiramente a verdade
contra os dois erros primeiro citados, da lugar a equivoco em relacdo ao Ultimo. Notemos aqui 0 que Wesley
positivamente estabelece, €, depois, 0 que ele deixou de definir. Ele declara:

1. A absoluta universalidade do pecado.

2. Que essa universalidade procede do coragdo pecaminoso ou da maldade da natureza e do caréter.

3. Que esse coragdo pecaminoso é um pecado nativo; ndo € adquirido; mas herdado nascido conosco.

4. Que essepecado nativo provém de Addo, e vem pelalei natural.

5. Que ele se originou da primeira transgressdo. Estes pontos fundamentais Wesley os apresenta has proprias palavras
da Escritura.

6. Ele claramente declara que todo esse pecado (pecado atual, coragéo pecaminoso e pecado origina) expde o homem a
irade Deus, mas, ndo separa aqueles quatro elementos de nosso estado pecaminosa, e assevera com Calvino que a culpa
€ imputada por causa do pecado ,original. Aindano tratado sobre o pecado origina Wesley parece evitar a expressao,
embora ela sgja com freqiiéncia usada pel os autores por €le citados. Quando o Dr. Taylor diz: “A pena sempre
pressupe culpa’, Wesley replica: “Ela sempre pressupde pecado e sofrimento, e ai estdo ambos. Adao pecou; sua
posteridade sofre e isto em conseqliéncia de seu pecado”. Assim, discutindo a proposicéo do Catecismo de Westminster
— “A culpado primeiro pecado de Ad&o”, quando o Dr. Taylor diz: “ O primeiro pecado de Adé&o foi seguido de
consegliéncias que af etam toda sua posteridade, mas ndo podemos, por causa de seu pecado, estar sujeitos a castigo”,
Wesley replica: “por punicdo entendo o malsofrido por causa do pecado; e ndo estamos sujeitos a qualquer mal em
conseqiéncia do pecado de Adéo?’ E quando ele chega a proposicdo final do Catecismo de Westminster: “E justamente
sujeito atodos os castigos neste mundo e no mundo vindouro”. diz Wesley. “ Que todos os homens estejam sujeitos a
isto s pelo pecado de Adéo, ndo o afirmo; mas eles 0 estéo por causa de seus proprios pecados externos e internos, 0s
quais, por sua propria culpa, decorrem da corrupgéo de sua natureza’. Mais adiante ele diz: “ Creio que ninguém morreu
jamais ou morrera eternamente s por causa do pecado de nosso primeiro pai”. Estdo em harmonia com esta limitacdo
arminiana da doutrina agostiniana as amputages que Wesley fez no artigo nono daigreja da Inglaterra, que
corresponde a0 artigo sétimo da disciplina de nossa igreja.5?

A cldusula omitida (“e por isso em toda pessoa hascida neste mundo ele merece aira de Deus e a perdicdo”), ndo tira,
naverdade, seu fundamento principal daimputacdo calvinista dos pecados de Ad&o, N&o quer necessariamente
significar mais do que aimputacdo mediata de Placacus. Mesmo, porém, essaimputacdo mediata Wesley mais adiante
gueria, ao que parece, definir por umaligacdo de sua culpa a nossa propria falta pessoal, negligenciando a redengdo
provida por Deus. A provisdo universal para a propiciacdo penetraa cada momento na Antropologia de Wesley assim
como em sua Soteriologia. Ele nada sabe de umaraga humana sem uma salvagdo provida em Cristo; mas sob toda a
economia presente, pela qual araga se relaciona ao mesmo tempo com Adé&o e com Cristo, ele certamente reconhece (e
de acordo com a Escritura), a culpa do pecado original. Esta culpa, entretanto, ndo tem existéncia antecedente a
existéncia do pecador culpado, e dai ndo pode ser a base de qualquer decreto de predestinagéo para aira. Somos
“sujeitos ao mal por causado pecado de Ad&o”, mas somente debaixo de uma economia que nos traz a graga através da
justica de Cristo, e assim a condenagdo final deve resultar de nossa culpa pessoa no negligenciarmos a graga provida.
Todo elemento de doutrina agostiniana que possa ser provado pela Escritura €, deste modo, ndo somente ensinado por
Wesley, mas esta em harmonia com todo seu sistema doutrindrio.

Em referéncia ao alcance da depravagdo humana, o ensino de Wesley estd em harmonia com as confissies agostinianas;
€ umaincapacidade total para o bem, “sem a graca de Deus, habilitando-nos a que tenhamos boa vontade e cooperando
conosco quando a cangamos aquela boa vontade” . (Burwash).

No desenvolvimento deste assunto o estudante ndo deve perder de vista o fato de que, ndo obstante a harmonia dos
conceitos de Wesley com as confissdes agostinianas, no tocante a extensdo da depravacdo humana, hd uma diferenca
radical entre os dois sistemas. As confissdes agostinianas e calvinista limitam a graca habilitadora ou preventiva de
Deus aos eleitos; \WWesley a declara com,um a todos os homens como objetos da propiciacéo de Cristo. Um sistema
reconhece uma propiciacdo parcial; as pessoas redimidas sdo chamadas, recebem a “graga efetiva’ e sdo infalivelmente
salvas. O outro sistema proclama a propiciacdo universal e a graga habilitadora extensiva a todos os homens, a crise do
destino da alma sendo determinada pela voluntéria aceitago ou rejeicao da salvacdo mediante Cristo. Em outras
palavras, todos os homens estéo, por natureza, destituidos de poder para se auxiliarem, mas a graga supre o que fataa
natureza, e assim a responsabilidade recai sobre o pecador que rgjeita o oficio do Redentor. A concordancia deste
ultimo sistema com as declaracdes da Escritura é téo clara e palpavel, que as distingBes metafisicas e as sutilezas da
|6gica se multiplicaram em v&o natentativa de mostrar que a teoria agostiniana ndo torna a Deus responsavel pela
rejeicdo de Cristo por parte do pecador. O Unico efeito produzido €, entretanto, fazer o pllpito declarar o que o Credo
nega. O sistema armi niano nada ensina no Credo que ndo seja pregado no servigo de avivamento.

ESBOCO DO SERMAO 44

Belas pinturas da natureza humana tém sido tracadas pelos escritores antigos e modernos. S8o avidamente acolhidas,
mas ndo concordam com a Palavra: de Deus, que declara que pela desobediéncia de um homem todos se tornaram
pecadores; que em Ad&o todos morreram; que ele gerou um filho & sua propria semelhanga, umavez que, “como podera



sair uma coisa pura de umacoisaimpura?’ Assim, estamos por natureza mortos em delitos e pecados, sendo gerados em
iniqliidade e concebidos em pecado. Dai a absoluta universalidade da transgresséo atual.

I. Mostremos o que eram os homens antes do dilGvio. A narrativa € do “homem” de todas as ragas. Toda imaginagdo
Inclui tudo que é arquitetado no interior. Ela é somente ma, sem mistura de bem; e continuamente, sem descanso.

I1. Os homens sdo agora 0os mesmos? Assim dizem Davi, |saias e 0s apéstolos. A experiéncia o confirma. Somos
ateistas, sem conhecimento, amor ou temor de Deus; iddlatras, servindo ao orgulho, obstinagdo, amor ao mundo;

cobica, dacarne, desgjo dos olhos e vaidade davida.

I11. Dai vemos: 1) A diferenca entre o cristianismo e todas as demais religides. Estas dependem da bondade natural; sé o
cristianismo reconhece o real estado do homem. 2) Que nenhuma religido que negue esse fato é verdadeiramente crista.
3) Que o cristianismo é essencialmente a cura da alma.

SERMAO 44

O PECADO ORIGINAL

“E Deus viu que a maldade do homem era grande na terra e que toda aimaginagéo dos pensamentos de seu
coracdo era somente mé, continuamente”.

(Génesis 6.5)

1. QUAO largamente diversa é esta representacio da natureza humana, da pintura formosa que os homens tém
tracado em todas as eras! Os escritos de muitos dentre os antigos sdo prodigios de alegres descricfes da dignidade
do homem, que alguns pintam com todas as virtudes e, felicidade em sua contextura, ou, pelo menos, inteiramente
aonseu alcance, sem precisar submeter-se a qualquer outro ser; sim, como suficiente em si mesmo, capaz de viver
por sua prépria conta e pouco inferior ao proprio Deus.

2. Nem s0 os pagaos, homens que eram guiados em suas pesguisas por pouco mais do que a obscura luz da razéo,
mas igual mente muitos dos que trazem o nome de Cristo, e a quem foram confiados os Oraculos de Deus, falaram
t&o pomposamente a respeito da natureza do homem, como se este fora toda inocéncia e perfeicdo. Exposicdes
dessa espécie: sdo particularmente abundantes no presente século; e talvez em nenhuma outra parte do mundo mais
do que em nosso pais. Aqui ndo poucas pessoas de forte entendimento, assim como de extensa erudi¢do,

empregam suas aptiddes maximas no mostrar o que chamam “o lado amavel da natureza humana’. E deve-se
reconhecer que, se for justa sua apreciacdo do homem, este ainda sera “um pouco menor do que os anjos’, ou
como as palavras mais literalmente podem ser traduzidas: “um pouco menos do que Deus”.

3. Sera para espantar que essas exposi¢des sejam tdo prontamente recebidas pela generalidade dos homens? Quem
ndo sera facilmente persuadido apensar favoravelmente de si mesmo? Conseqlientemente, 0s escritos dessa espécie
s80 0s mais universalmente lidos, admirados, aplaudidos. E inumerdveis sdo os prosdlitos que eles tém feito, ndo
somente em meio do mundo leviano, mas também no mundo culto. Assim, esta agora bastante fora de moda falar
de modo contrario, isto €, dizer alguma coisa em desabono da natureza humana, geralmente tida, a parte umas
poucas enfermidades, na conta de muito inocente, sabia e virtuosal

4. Mas, enquanto isso, que devemos fazer de nossas Biblias? Porque elas jamais concordardo com isto! Aquelas
paginas, conquanto acariciem a carne e o sangue, sdo profundamente irreconciliaveis com a narrativa biblica. As
Escrituras asseveram que “ pela desobediéncia de um homem todos os homens foram constituidos pecadores’; que
“em Ad&o todos morreram”, morreram espiritual mente, perderam avida e aimagem de Deus: que, pecador
decaido, Adé&o entéo “gerou um filho a sua prépria semelhanga’ — e nem era possivel que o gerasse segundo outra
qualquer imagem, porque, “quem pode tirar uma coisa pura de uma coisa-impura?’ — que, consegientemente,

nos, como quaisquer outros homens, estamos por natureza “mortos em delitos e pecados’, “ sem esperanga e sem
Deus no mundo”, e, portanto, somos “filhos daird’; que todo homem pode dizer: “Fui gerado em iniglidade e em
pecado minha mé&e me concebeu”; que “néo hadiferenca’, visto que “todos pecaram e foram destituidos da gléria
de Deus’, daquela gloriosaimagem de Deus segundo aqual o homem fora originariamente criado. E dai, quando
“0 Senhor olhou do alto para os filhos dos homens, viu que todos se desviaram; que eles se tornaram todos
abominaveis, ndo havendo nenhum justo, nem sequer um”, ninguém que verdadeiramente busgue a Deus,
concordando isto com o que € declarado pelo Espirito Santo nas palavras acima citadas. “Deus viu”, quando olhou
dos céus, “ que amaldade do homem era grande naterra’; t&o grande que “todaimaginacdo dos pensamentos de seu
coracdo era somente mé, e isto continuamente” . Este € o conceito de Deus acerca do homem, conceito que nos dara
oportunidade de: primeiro, mostrar, o que todos Os homens eram antes do dil(vio; segundo, inquirir se eles ndo
s80 0s mesmos hoje; e, terceiro, acrescentar algumas inferéncias.
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1. Devo abrir, primeiro, as palavras do texto, para mostrar o que eram os homens antes do dilavio. E podemos
plenamente descansar no testemunho ai dado: porque Deus viu, e Ele ndo pode ter-se enganado. Ele “viu que a
maldade do homem era grande”: — n&o deste ou daquele homem; n&o de uns poucos homens somente; ndo
meramente da maior parte, mas do homem em geral; dos homens em sua universalidade. A palavrainclui toda a



raga humana, todo participante da natureza humana. E ndo nos é facil computar seu nimero, dizer quantos
milhares e milhdes eram eles. A terra mantinha ent&o muito de sua beleza primitiva e de seu vigor inicial. A face
do globo ndo estava despedacada e fendida como hoje est4; e a primavera e o verdo se sucediam. E, portanto,
provavel que ele oferecesse sustento a muito maior nimero de habitantes do que pode agora sustentar; e esses
habitantes deviam multiplicar-se enormemente, desde que os homens geravam filhos e filhas no decurso de toda
uma existéncia de setecentos ou oitocentos anos. Todavia, em meio de todo esse nimero inconcebivel de
individuos, somente “Noé achou graga na presenca de Deus’. S6 ele (talvez incluindo- se parte de suafamilia), era
uma excecdo em meio da maldade universal que, pelajusto juizo de Deus, pouco tempo depois foi tragada na
destruicdo geral. Todo o resto era participante da mesma cul pa, sendo participante da mesma puni¢o.

2. “Deus viu toda aimaginacdo dos pensamentos de seu coragado” — de suaama, do homem interior, do espirito
gue possuiam, principio de todos os impulsos internos e externos. Ele “viu toda aimaginacéo”: ndo € possivel uma
palavra de mais extensa significacdo. Inclui o que é formado, feito, arquitetado interiormente; tudo que existe ou se
passa na ama; toda inclinagéo, afeicdo, paixdo, apetite; toda tendéncia, designio, pensamento. Deve,
conseglientemente, incluir todas as palavras e acfes que naturalmente decorram daguelas fontes e que sejam boas
ou més, segundo a origem diversa de que provenham.

3. Agora Deus viu que tudo isso, e tudo o que resultava, era mau; contrario aretiddo moral; contr&rio a natureza de
Deus, que necessariamente inclui todo o bem; contrério a divina vontade, o eterno padréo do bem e do mal;
contrério a pura, santaimagem de Deus, segundo a qual o0 homem fora originariamente criado, e naqual ele
persistia quando Deus, velando sobre as obras de suas méos, viu que ,tudo era muito bom; contrério ajustica, a
misericordia e a verdade, e as relagdes essenciais que cada homem tem para com seu Criador e para com seus
semel hantes.

4. Mas ndo havia nenhum bem misturado ao mal? N&o havia nenhuma luz misturada as trevas? N&o;
absolutamente nada: “Deus viu que toda imaginagéo do coragcdo do homem era somente ma”. Nao Se pode, na
verdade, negar que muitos dentre eles, talvez todos, tivessem impul sos bons colocados em seu coracdo, porque o
Espirito de Deus tambhém entéo “ contendia com o0 homem”, a ver se por felicidade ele poderia arrepender-se, mais
especia mente durante aguel e gracioso prazo de cento e vinte anos, enquanto se construiaa arca. Mas ainda“em
sua carne ndo havia nada de bom”: toda sua natureza era puramente ma: era totalmente coerente conseguem
mesma e separada de qualquer coisa de natureza oposta.

5. Entretanto, pode ser ainda objeto de interrogacdo: “N&o havia intermiténcia nesse mal? N&o haviaintervalos
IGcidos, durante os quais algum bem se pudesse achar no coragdo do homem?’ N&o temos em vista considerar aqui
0 que poderia a graca de Deus operar excepcionalmente em suaama; e, abstracdo feita disto, ndo temos razéo para
crer que houvesse qualquer intermiténcia naguele mal. Porque Deus, que “viu toda aimaginacdo dos pensamentos
de seu coragdo ser somente m&’, viu igualmente que ela era sempre a mesma, que “ era somente ma
continuamente”’; cada ano, cada dia, cada hora, cada momento. Nunca retrocedia para o bem.
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Tal é o relatério auténtico da totalidade da raga humana que Aquele que conhece o0 que hd no homem, que sonda os
coragdes e experimenta os rins, deixou escrito para nossa instrugéo. Tais eram todos os homens, antes que Deus
trouxesse o dilUvio sobre aterra. Vamos agora inquirir, em segundo lugar, se os homens sdo os mesmos hoje.

1. E certo que a Escritura n&o nos da raz3o de pensar deles de modo diferente. Pelo contrério, todas as passagens
acima citadas tém referéncia aos que viveram depois do dillvio. Mais de mil anos depois foi que Deus declarou

por Davi, no tocante aos filhos dos homens: “Todos se desviaram do caminho” da verdade e da santidade; “ndo ha
nenhum justo; nem um sequer”. E disto todos os profetas déo testemunho, em suas diversas geragdes: Assim

Isaias, referindo-se ao povo peculiar de Deus (e certamente ps pagdos ndo estavam em melhores condi¢des): “ Toda
a cabeca esta enferma e todo coracdo abatido. Desde a planta do pé até ao alto da cabeca ndo ha nele coisa sa, mas
tudo € umaferida, e uma contusdo, e uma chaga intumescida’. O mesmo depoimento é prestado por todos os
apostolos, sim, por todo o teor dos Orécul os de Deus. De tudo isso aprendemos, no tocante aos homens em seu
estado natural, desacompanhados da graca de Deus, que “toda aimaginacdo dos pensamentos de seu coracdo e
ainda“mé, somente ma’, e isto “ continuamente”.

2. Este conceito do presente estado do homem é confirmado pela experiénciadidria. E verdade que o homem
natural o ndo discerne; e nisto ndo ha motivo de espanto. Enquanto 0 homem que nasceu cego continuar nesta
condicado, dificilmente se mostrara sensivel ao que Ihe falta: muito menos poderiamos supor que, num lugar em que
todos os homens nascessem sem vista, pudessem eles ser sensiveis a falta de visdo. Do mesmo modo, enquanto os
homens permanecem em sua natural cegueira de entendimento, ndo sdo sensiveis as proprias necessidades
espirituais, e daguela fdtaem particular. Mas t&o logo Deus |hes abre os olhos do entendimento, eles véem o
estado em que se achavam antes; sdo convencidos entéo de que “todo homem que vive’, e eles com especialidade,
s80 por natureza “inteiramente vaidade”, isto €, loucura e ignorancia, pecado e maldade.



3. Vemos, quando Deus nos abre os olhos, que estdvamos antes afsot v 1o koouw — sem Deus, OU antes ateistas
no mundo. N&0 temos, por natureza, conhecimento de Deus; nenhuma relagio temos com Ele. E verdade que
guando chegamos ao uso da razéo, aprendemos “ as coisas invisiveis de Deus, seu eterno poder e divindade, pelas
coisas criadas’. Das coisas visiveisinferimos a existéncia de um ser eterno, poderoso, que ndo vemos. Mas ainda,
embora reconhecamos seu ser, ndo temos relagdo com Ele. Como sabemos que ha um imperador da China~?, a
guem, todavia, ndo conhecemos, assim sabemos que ha um Rei de toda a terra, conquanto ndo o conhegcamos. Na
verdade, ndo podemos fazé-la por nenhuma de nossas faculdades naturais. Por meio de nenhuma delas poderiamos
alcancar o conhecimento de Deus. Tanto podemos percebé-lo por nosso entendimento natural como podemos vé-lo
com nossos proprios olhos porgue “ninguém conhece o0 Pai sendo o Filho, e aguele a quem o filho o quiser revelar.
E ninguém conhece o Filho sendo o Pai, e aguele aquem o Pai o revelar”.

4. Lemos de um antigo rei que, desejando conhecer qual era a linguagem natural dos homens, fez, no intuito de
levar o negdcio a um resultado certo, a seguinte experiéncia: ordenou que duas criancinhas, logo que nascidas,
fossem transportadas a um lugar preparado para elas, onde seriam criadas sem instruc&o absolutamente nenhuma e
sem jamais ouvirem avoz humana. E qual foi o resultado? Aconteceu que, quando foram retirados de seu
isolamento, os meninos ndo falavam lingua nenhuma; emitiam somente sons inarticulados, semelhantes aos que
emitem os outros animais. Tivessem sido os dois jovens do mesmo modo segregados desde 0 nascer, sem instrucéo
religiosa de qualquer espécie, e haveria escassa probabilidade de divida (a ndo ser que se interpusesse a graca de
Deus), quanto aidentidade do resultado. N&o teriam religi&o nenhuma: néo teriam maior conhecimento de Deus do
gue as bestas do campo, do que o potro selvagem. Ta € areligido natural, “abstraindo dareligido tradicional e das
influéncias do Espirito de Deus!

5. N&o tendo conhecimento de Deus, ndo podemos ter amor a Ele: ndo podemos amar aquele a quem ndo
conhecemos. Os homens falam, naverdade, de amar a Deus, e talvez imaginam que o fagcam; pelo menos sdo
poucos o0s que reconhecerdo que ndo 0 amam; mas o fato é demasiadamente claro para ser negado. Ninguém por
natureza ama a Deus mais do que ama a uma pedra ou a terra que ele pisa. Deleitamo-nos naguilo que amamos:
mas homem algum se deleita naturalmente em Deus. Em nosso estado natural ndo podemos conceber como alguém
poderia ter prazer em Deus. Nele ndo temos prazer de espécie alguma; Ele nos é absolutamente insipido. Amar a
Deus! Isto se acha muito acima, muito fora de nossas vistas. N&o podemos, naturalmente, alcanga-lo.

6. Por natureza ndo s6 ndo temos amor, mas ndo temos temor de Deus. Admite-se, de fato, que amaior parte dos
homens tem, mais cedo ou mais tarde, uma espécie de temor insensivel, irracional, propriamente chamado
supersti¢do, embora os desatinados epicuristas déem aisso 0 nome de religido. Ainda esse sentimento ndo é
natural, mas adquirido, principalmente pela conversacdo ou pelo exemplo. Por natureza “Deus ndo entra em todos
0S Nossos pensamentos”: deixamo-1o conduzir seus proprios negdcios, assentado patriarcalmente no céu, como
imaginamos, e deixando que na terra conduzamos os nossos, de modo que téo grande € o temor de Deus que temos
diante de nossos olhos, como é o amor a Ele que existe em nossos coragoes.

7. Deste modo, todos Os homens sdo “ateistas no mundo”. Mas o préprio ateismo nos ndo isentadaidolatria. Em
seu estado natural, todo homem que nasce no mundo se qualifica como idélatra. Talvez que, naverdade, ndo o
sejamos no sentido vulgar da palavra. N&o prestamos culto, & maneira dos pagéos idolatras, aimagens fundidas ou
esculpidas. Nao nos encurvamos ante um tronco de arvore, ante a obra de nossas proprias méaos. Nao rogamos aos
anjos ou aos santos do céu mais do que o fazemos aos santos da terra. Mas, que tem isso? Estabel ecemos nossos
idolos em nossos corages e perante eles nos encurvamos e lhes damos culto: cultuamo-nos a nés mesmos, quando
tributamos a nossa pessoa oculto que somente é devido a Deus por isso, todo orgulho é idolatria; € atribuir ands
mesmos aquilo que s é devido a Deus. Embora o orgulho néo fosse feito para 0 homem, onde se encontra,
todavia, 0 homem gue tenha nascido sem ele? Por meio dele defraudamos a Deus, roubando-Ihe o direito
inalienavel, idolatricamente lhe usurpamos a gl6ria.

8. Mas o orgulho no é a tinica espécie de idol atria de que todos somos por natureza cul pados. Satanés também
imprimiu em nosso coragdo suaimagem, obstinagdo. “ Assentar-me-ei”, disse ele, antes através da expulso dos
céus, “sobre os flancos do norte”: eu farei minha propria vontade e prazer, independentemente da de meu Criador.
0. mesmo diz todo homem que nasce no mundo, e disso ha um milhar de exemplos; e ainda o confessa, sem se
enrubescer em face da confissdo, sem temor e sem vexame. Pergunta ao homem: “Por que fazesisto?’ Ele
responde; “Porque tinha a resolucdo de fazé-10": Que vem a ser isto, sendo: “ Porque esta era a minha vontade”? —
isto & com efeito — porque o diabo e eu concordamos; porque Satands € eu governamos nossas agcdes por um
mesmo principio. A vontade de Deus, entretanto, ndo entra em seus pensamentos, ndo inconsiderada sequer em
ultimo lugar, ndo obstante seja Ele o supremo Governador de toda criatura inteligente, seja no céu ou naterra, em
razdo da essencial, inalteravel relacdo que todas as criaturas tém para com seu Criador.

9. Até certo ponto, trazemos aimagem do diabo e andamos em suas pegadas. Mas a breve trecho o deixamos para
trés e corremos para uma idolatria de que Satanés néo € culpado: quero referir-me ao amor do mundo, que é agora
t&o natural atodo homem, como o amor a sua propria vontade. Que € mais natural ao homem do que buscar a



felicidade na criatura, em lugar de a procurar no Criador? — buscar a satisfacdo nas obras de suas maos, satisfacdo
gue so pode ser encontrada em Deus? Que ha de mais natural do que “o desgjo da carne’?, Isto &, de todas as
espécies de prazeres dos sentidos? Os homens, na verdade, falam pomposamente no desprezo aos prazeres
inferiores, principalmente os homens eruditos e educados. Afetam pairar acima da gratificac8o dos apetites em que
0 homem se nivela com as bestas que perecem. Masisso é mera afetagdo! Porque todo homem é conscio perante si
mesmo de que, a esse respeito, ele é por natureza, um verdadeiro animal. Os apetites sensuais, mesmo os de mais
baixa espécie, tém mais ou menos dominio sobre ele. Esses apetites 0 escravizam; manobram-no para um € outro
lado, a despeito de sua apregoada razdo. O homem, com toda sua boa educacdo e outros refinamentos, ndo tem
preeminéncia sobre o bode: e até é muito para duvidar que a besta ndo tenha preeminéncia sobre ele. Certamente
gue atem, se pudermos dar ouvidos a um de seus modernos oracul os, que mui decentemente nos diz que:

“Umavez em fada estac8o as bestas cuidam de amor;
Somente a bestaracional é sua escrava
E nessaloucura se esfalfa durante o ano inteiro”.

Uma diferenca consideravel, que, naverdade, deve ser levada em conta, ha entre homem e homem, resultante
(além do que é operado pela graca habilitadora), da diferenca de constituicéo e de educagéo. Mas, ndo obstante
iSs0, quem é que, ndo sendo absolutamente ignorante de st mesmo, pode, nesse sentido langar a primeira pedra
contra outrem? Quem pode resistir ao teste do comentario de nosso bendito Senhor sobre o Sétimo Mandamento?
“Aquele que olha para uma mulher para a cobicar, ja no seu coragdo adulterou com eld’. De modo que ndo se sabe
gue mais se ha de admirar, se aignorancia ou ainsoléncia dos homens que falam com tal desdém dos que se acham
vencidos pelos desejos que todo homem sente em seu préprio intimo; sendo préprio de todo filho do homem o
desgjo do prazer dos sentidos, seja inocente ou néo.

10. E assim é 0 “desgjo dos olhos’: 0 desgjo dos prazeres daimaginacéo. Estes se levantam da grandeza, da beleza
ou da invulgaridade dos objetos, se as duas primeiras qualidades ndo coincidem com a Ultima: porque talvez se
evidenciaria a umaindagacdo diligente que nem os objetos grandiosos, nem os belos, agradam, senéo enquanto
novos; que, passada a novidade deles, amaior parte, pelo menos, do prazer que proporcionavam, também passa; e,
na proporcdo em que se tornam familiares, tornam-se insonsos e insipidos. Basta, porém, que 0s experimentemos
mai s espacadamente para que o desejo deles ainda permanega. A sede congénita permanece fixa naalma; e quanto
mais é ela acariciada, mais se aumenta e incita-nos a procurar outro, e ainda outro objeto, embora deixemos cada
um como uma esperanga mal ograda e uma expectacdo desiludida. Sim,

“O velho louco, que por muitos dias

Lutou com aflicdo continua,

Renova sua esperanca e apaixonadamente transfere
A luta desesperada para amanhal

O amanhéa chega. E dial E noitel

Este dia, como todos os dias precedentes, foge:

E ainda ele vai a procurar aventura

Amanhg, até que & noite morrel”

11. Um terceiro sintoma desta fatal doenca — o amor do mundo, que esta téo profundamente arraigado em nossa
natureza, € “avaidade davida’, o desgjo de louvor, da honra que vem dos homens. Isto os maiores admiradores da
natureza humana confessam ser estritamente natural; tdo natural como a visdo ou a audicdo, ou qualquer outro dos
sentidos externos. E envergonham-se disto, mesmo os homens de letras, os homens de entendimento polido e
culto? Longe disso: eles se gloriam dessa condutal Eles se aplaudem em razdo de seu amor ao aplauso! Sim,
eminentes cristdos, chamados tais, ndo tém dificuldade de adotar a méxima do antigo e enfatuado pag&o: Animi
dissoluti est et nequam negligere quid de se homines sentiant”: “N&0 curar do que 0os homens pensem de nés €
sinal de animo ruim e descuidado”. Assim, ir-se 0 homem calmo e inabaldvel através da honra e da desonra,
através da boa e da mafama, é para élesindicio de inaptiddo para avida “Foracom um tal companheiro!” Mas
poderia alguém imaginar que esses homens tivessem jamais ouvido falar de Jesus Cristo, ou de seus apdstolos; ou
gue eles soubessem que foi dito: “Como podeis crer, vos que recebeis honra um dos outros, e ndo buscais a honra
gue somente vem de Deus’ ? Mas se realmente for assim, e se for impossivel crer e, em conseqiiéncia, agradar a
Deus, enquanto recebermos ou buscarmos o louvor que os homens trocam entre si e ndo a honra que somente vem
de Deus entdo, em que estado se encontra toda a humanidade, tanto cristédos como pagaos, desde que todos buscam
ahonra um dos outros, umavez que isto lhes é tdo natural, sendo eles préprios os juizes, como lhes € natural ver a
luz que Ihes fere a vista ou ouvir o som que lhes penetra os ouvidos; sim, desde que eles tém como caracteristica
do espirito virtuoso o buscar o louvor dos homens, e como indicio de espirito degradado o contentar-se com a
honra que somente vem de Deus!
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1. Passo atirar do que foi dito umas tantas inferéncias. Primeiro, dai podemos prender uma grande e fundamental



diferenca entre o cristianismo, considerado como um sistema de doutrinas, e 0 mais refinado paganismo. Muitos
dos antigos pagéos largamente descreveram os vicios do homem privado. Falaram muito contra, sua cobica ou
crueldade, sualuxdria ou prodigalidade. Alguns se atreveram a dizer que “nenhum homem nasce sem vicios de
uma ou de outra espécie”’, Mas ainda assim, como nenhum deles estava informado da queda do homem, nenhum
deles conhecia sua total corrupgdo. Eles ndo sabiam que todos os homens estéo destituidos de todo o bem e cheios
de toda espécie de mal. Sdo totalmente ignorantes da inteira depravagéo de toda a natureza humana, de todo
homem que vem ao mundo, em cada faculdade de sua alma, ndo somente pel os vicios particulares que dominam
especiamente certas pessoas, mas pelo dilvio geral de ateismo eidolatria, de orgulho, obstinacdo e amor ao
mundo. Este &, portanto, o primeiro e grande sinal distintivo entre 0 paganismo e o cristianismo. Um reconhece
gue muitos homens se acham contaminados de muitos vicios e nascem com inclinagdo para el es; mas supde, com
tudo isso, que em alguns o bom natural contrabalanga com folga o mal; o outro declara que todos os homens séo
“concebidos em pecado” e “gerados em iniquidade” ; que dai resulta que ha em todo homem “a mente carnal, que é
inimizade contra, Deus; que ndo estd, nem pode estar, sujeitad’ sua“lei”; e que de tal maneirainfeccionatoda a
alma, que “ndo existe” no homem, “em sua carne”’, em seu estado natural, “nenhum bem”, mas “toda aimaginago
dos pensamentos de seu coragdo € ma, somente ma’, e isto “ continuamente”.

2. Dai podemos, em segundo lugar, aprender que todos os que negam isto (chame-se de “ pecado original” ou de
qualquer outro nome), hdo sdo mais do que pagaos, no ponto fundamental que distingue o paganismo do
cristianismo. Eles podem, na verdade, conceder que os homens tenham muitos vicios; que alguns nasceram
CONOSCO € que, consequientemente, Ndo nascemos t&o sensatos e virtuosos como deviamos ser, sendo poucos os que
redondamente afirmam: “Nascemos com tanta propensdo para o bem como para 0 mal; e que todo homem €, por
natureza, t&o virtuoso e sdbio como Adao o, era ao ser criado”, Mas al esta o shibbolet: Estd 0 homem cheio, por
natureza, de toda sorte de mal? Esta vazio de todo o bem? Esta rotal mente decaido? Toda suaama ,esta
corrompida? Ou, para regressarmos ao texto, “toda aimaginagéo dos pensamentos de seu coracdo” € “somente
ma’, e isto “continuamente” ? Confessa-0, e chegas ao ponto de vista cristdo. Nega-0, e ndo és ainda mais um que
um pagéo.

3. Dai podemos aprender, em terceiro lugar, qual é a propria natureza dareligido, dareligido de Jesus Cristo.
Efepomeio yoyne, 0 método divino de curar a alma, que se encontraenferma. Por este meio o grande Médico das
almas aplica o remédio para curar a enfermidade; para restaurar a natureza humana, total mente corrompida em
todas as suas faculdades. Deus cura todo nosso ateismo pelo conhecimento de s mesmo e de Jesus Cristo, agquem
Ele enviou, dando-nos fé, uma: divina evidéncia ou convicgdo de Deus e das coisas, de Deus, em particular desta
importante verdade: “Cristo me amou e deu-se asi mesmo por mim . Pelo arrependimento e pela humildade de
coracdo, adoenca moral do orgulho é debelada; o mal da obstinacéo se cura pelaresignacéo, brandura e grata
submissdo a vontade de Deus; e para 0 amor ao mundo em todos 0s seu; aspectos, 0 amor de Deus € 0 soberano
remédio. Esta é propriamente areligido, a“fé’ assim “operando por amor”, operando a genuina humildade
pacifica, a completa morte para 0 mundo, com uma subordinagcdo amorosa e agradecida a toda a vontade de Deus e
atoda sua palavra, e conformando-se 0 homem com uma e com outra.

4. Naverdade, se os homens ndo tivessem decaido, nenhuma necessidade haveria de nada disso. Nao haveria

ocasi a0 de operar-se essa obra no coragdo, essa renovacao do espirito de nossa mente. A superfluidade da piedade
seria entdo um modo de dizer mais exato do que a “ superfluidade da maldade’. Porque umareligido exterior, sem
qualquer piedade, bastaria a todos osintuitos e propositos racionais. Conseqlientemente isto basta, no conceito dos
gue negam a corrupg¢ao de nossa hatureza. Eles fazem dareligido um pouquinho mais do que o famoso Hobbes
fazia daraz8o. Segundo este, arazdo é apenas “um bem combinado séqiito de palavras’; de acordo com agqueles, a
religido € apenas um bem combinado séqiito de palavras e acbes. E falam coerentemente consigo mesmos, porque,
se o interior ndo estiver cheio de maldade, se este jafor puro, que resta, sendo “purificar oexterior do copo”? A
reforma exterior, se sua suposi¢ao for justa, €, naverdade, a Gnica necessaria.

5. Mas ndo aprendestes isto dos Oréaculos de Deus. Sabeis que Aquele que vé o que existe no homem da uma
versao muito diferente da natureza e da graca, de nossa queda e de nossa restauracdo. Sabeis que o grande fim da
religido € renovar nossos coracBes aimagem de Deus, reparar aquela perdatotal dajustica e verdadeira piedade
gue sofremos pelo pecado de nossos primeiros pais. Sabeis que toda religido que ndo corresponde a este fim, toda
religido que fique aguém disto — a renovagdo de nossa alma aimagem de Deus, segundo a semelhanca daquele
que a criou — nd0 € mais do que uma pobre farsa e um simples zombar de Deus, para a destrui¢do de nossa
prépria alma. Oh! Guardai-vos de todos ensinadores de mentiras, que desgjariam impingir-vos isso como
cristianismo! N&o atenteis para eles, embora venham a vos com todo o engano da injusti¢a, com toda a dogura de
linguagem, toda decéncia, sim, toda beleza e elegancia de expresséo, todos os protestos de profunda boa vontade
para convosco e reveréncia para com as Sagradas Escrituras! Conservai aclara, velhafé “umavez entregue aos
santos’ e comunicada pelo Espirito de Deus aos nossos coragfes. Reconhecei vossa doenca; conhecel vossa cural
Nascestes em pecado; portanto, “deveis nascer de novo”, nascer de Deus. Por natureza sais total mente corruptos;
pela graca sereis totalmente renovados. Em Adao todos vés morrestes: no segundo Adao todos vos fostes
vivificados. A “vés, que estaveis mortos em pecados, Ele vos revivificou™: Ele javos deu um principio de vida, ou



sgja, de fé naquele que vos amou e deu-se asi mesmo por vés! Agora, “ide de fé em fé€” até que toda vossa
enfermidade seja sanada e hgja em vés “toda a mente que também havia em Cristo Jesus’.

QUESTIONARIO SOBRE O SERMAO 44

P. 1. (8 1). Que se diz das belas pinturas da natureza humana, esbogadas em todos os tempos?

P. 2. (8 2). Que se diz de outros, além dos pagéos?

P. 3. (8 3). Que se diz da disposicéo para receber esses retratos?

P. 4. (8 4). Que se diz daBiblia? Que se diz da apreciagdo do homem feita por Deus?

P. 5. (1. 1). Que se propbe o pregador mostrar em primeiro lugar?

(1. 2). Que se diz do exame feito por Deus do homem interior?

(1. 3). Estava esse homem espiritual em estado de retidao?

(1. 4). Havianele qualquer bem?

(1. 5). Que constitui ainda assunto de pesquisa?

P. 10. (1. 1). Que se diz ser certo? De quem fala: a narrativa do Génesis?

R. Do povo que viviaao tempo do diltvio. Aprendemos de Moisés que a Ultima e mais grave ofensa foi a destruicdo da
familia, e, consequientemente, do Estado ou da prépria sociedade. Deus ndo figurava em nenhum de seus pensamentos.
. 11. (11. 2). Como se confirma essa apreciacdo do homem?

. 12. (1. 3). Que vemos nos, quando Deus nos abre os olhos?

13. (I1. 4). Que experiénciafoi feitapor um rei antigo?

14. (11. 5). Que acontece, quando ndo se tem conheci mento de Deus?

15. (11. 6). Temos, por natureza, qualquer temor ou amor de Deus?

16. (11. 7). Como sdo chamados todos os homem;? Em que sentido eles séo ateus?

17. (I1. 8). Que outra espécie de idolatria se menciona?

. 18. (11. 9). De quem trazemos aimagem?

. 19. (1. 10). Quem vem a ser “a cobica dos olhos’?

P. 20. (I1. 11). Qual é o terceiro sintoma dessa enfermidade?

P. 21. (I11.1). Que passaele agoraafazer? Qual €0 primeiro?

P. 22. (I11. 2). Que podemos aprender, em segundo lugar?

P. 23. (I11. 3). Que podemos aprender em terceiro lugar? Que se diz ser areligido de Cristo? Que faz o Grande Médico?
P. 24. (111. 4). Essa obra seria necessaria, se 0 homem n&o fosse um ser decaido?

P. 25. (I11. 4). Que se diz de Hobbes? Com que sdo essas opinides comparadas? Que faz Hobbes da raz&o? Em que trans
formam aguelas pessoas areligido?

P. 26. (I11. 5). Que se diz do verdadeiro ensino sobre o assunto? Que nos ensinam os oracul os divinos?

P. 27. (111. 5). Como termina o discurso?

P. 6.
P. 7.
P. 8.
P. 9.
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